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» Warum steigt der Journal Impact Factor?

1 FRAGESTELLUNG & UNTERSUCHUNGSDESIGN

Lucas Niedner, Hannah Heinz, Elke Bubel
NTNM-Bibliothek

PUBLIKATIONSDIENSTLEISTUNGEN
DER NTNM-BIBLIOTHEK

» Zentrale Dokumentationsstelle fiir INM-Publikationen

» Bibliographische Daten von Publikationen, Vortragen

» Metadaten von Publikationen, Vortridgen, Postern (z.B.
ORCID, JIF, Open-Access

P Erfassungssystem Endnote

» Nachnutzung in weiteren Systemen (Internet
Publikationsdatenbank, SWB, Publikationslisten,

» Kennzahlen, ...

INM-PUBLIKATIONSENTWICKLUNG
2003-2017

AbD 1 Publikationsertwicklung am INM 200320 n refenerten und Sonstige Beitrage

ENTWICKLUNG DES MITTLEREN JIF
FUR INM PUBLIKATIONEN 2003-2017
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ADD. 2 Mittelwert des JIF der INM-Publibationen in joinalen =1 JIF

WARUM STEIGT DER JIF?

HYPOTHESE 1

Der JIF steigt iiber die Zeit generell, weil sich das
Publikationsverhalten verindert ,Lingere Referenzlisten
innerhalb von Publikationen generieren héhere Zitierraten
und somit steigende JIF"

Althouse, .M. eLal. Differences in Impact factor across fields and over  time.-
In: Journal of the American Society for Information Science and Technology 60 (2009) 1, S.27-34

HYPOTHESE 2

Dfas Publikationsverhalten der INM-Autoren hat sich tiber
die Zeit verdndert, INM-Autoren wihlen heute qualitativ

hochwertigere Journale (im Sinne eines héheren |IF) als in
der Vergangenheit.

QUELLEN.

P ISI-Web of Science
» Journal Citation Reports

INMY

UNTERSUCHUNGSDESIGN
FRAGESTELLUNG

P Welche Vergleichszeitraume wihle ich?

Wie bilde ich eine reprasentative Untersuchungsmenge?

Welchen Qualitatsindikator wihle ich?

Welche Untersuchungsinstrumente stehen zur Verfiigung?

Hat sich die Zusammensetzung des Journal-Portfolios von

INM- Wissenschaftlern iiber die Zeit veriandert?

P Wie ldsst sich diese Verdnderung beschreiben?

» Lasst sich eine qualitative Veranderung beschreiben?

» Gibt es Belege fiir Hypothese 2, wie lassen sich diese
darstellen?
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VERGLEICHSZEITRAUME

» 5-Jahres-Publikationszeitraum 2003-2007
» 5-Jahres-Publikationszeitraum 2008-2012
» 5-Jahres-Publikationszeitraum 2013-2017

REPRASENTATIVE UNTERSUCHUNGSMENGE
P Bildung einer reprisentativen Journal-Settings durch
Ranking
P Die 25 Journale mit den meisten INM-Publikationen /
Publikationszeitraum
P Journal-Setting 2003-2007 (25 Titel)
P Journal-Setting 2008-2012 (25 Titel)
» Journal-Setting 2013-2017 (25 Titel)
» Quelle: ISI-Web of Science

QUALITATSINDIKATOR
» 5-year Journal Impact Factor
» Quelle: Journal Citation Reports

UNTERSUCHUNGSGEGESTAND
» 25-Top INM-Journals fiir die drei
definiertenPublikationszeitriume
» Die Entwicklung des 5-year JIF 2007, 2012 und 2017
» A.fiir jedes einzelne Journal
» B.im Mittelwert fiir die Publikationszeitriume
» C.Vergleich der drei Publikationszeitraume
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2 VERANDERUNG IM PUBLIKATIONSVERHALTEN |NMW
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PUBLIKATIONSZEITRAUIVI 2013-2017

Anteil der Top-25 Journal
Artikel an Gesamtzahl 2013-
2017

m Gesamtzahl

C]

mTop-25Journal

Artikel

Abb.7 Prozentualer Antell der Artike! In TOP-25 Journalen an Gesamtzahl des Publikationsauf-
kommens 2013-2017

Anteil der TOP-25 Journal
Artikel an Gesamtzahl 2008-

2012
23907 T o
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Abb.8 Prozentualer Antell der Artikel in TOP-25 Journalen an Gesamtzahl des Publikationsauf-
kommens 2008-2012

von INM-Publikationen

PUBLIKATIONSZEITRAUM 2003- 2007

Anteil der TOP-25 Journal —‘
Artikel an Gesamtzahl 2003-
2007
87:39% Gesamtzahl
137;61% TOP-25 Journal
Artikel
‘::,»1;' Gt Artiesd in TOP-25 Journalen an Ges armizzhl des Publikationsauf-

TEILERGEBNIS

» Bezogen auf die Gesamtmenge ist der Anteil der TOP25
Journals prozentual riicklaufig (abb. 7-9)
» 2003-2007 39%
» 2008-201232%
» 2013-2017 29%

2 007 » D.h.im aktuellen Publikationszeitraum liegt eine groRere
3:;:’7‘““ v Streuung bei der Wahl von Journalen vor
V (G A ;?fa"zs?;:":?"ﬁ“ » Geringe Schnittmenge (abb.6) bei den TOP25 Journals
e zwischen allen Publikationszeitrdumen (3) belegt eine
( 20 1 5 . 2008"' \ hohe Veridnderung bei der Wahl von Journalen von 2003
\ bis 2017
‘ 2017 B 2012 .
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ENTWICKLUNG 5-YEAR JIF BEI TOP-
JOURNALEN 2003-2017

TOP 25 Journal Sources 2013-2017
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TOP 25 Journal Sources 2008-2012
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MITTELWERTE 5-YEAR JIF 2007-2017

Mittelwert 5-year JIF 2007 2012 2017

Journal Setting 2003-2007 2,342 2,708 2,905 24%
Journal Setting 2008-2012 2,837 2,948 5,152 81,6%
Journal Setting 2013-2017 3,261 3,341 6,975113,9%
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Abb. 14 Entwicklung des Mittelwarias des S-year JIF der drei Publiatensetraume be angerammanss g -
Journal Setting

ERGEBNIS

P Journals des Settings 2013-2017 verzeichnen
gegeniiber den dlteren Zeitrdumen eine hohere
Wachstumsdynamik des 5-year JIF

P Eine automatische Steigerung des 5-year JIF kann
nicht bestatigt werden. In allen
Vergleichszeitraumen finden sich Beispiele, deren
5-year |JIF in fritheren Jahren hoher oder
gleichbleibend ist

» 2013-2017 wurden in hoherem MaR neu aufgelegte
Zeitschriften gewahlt (die 2012 iiber noch keinen 5-
year |IF verfiigen)

» 2013-2017 wurden in héherem Maf als in den
Vergleichszeitraumen

» Inden beiden ilteren Vergleichszeitraumen finden
sich vermehrt Journale deren 5-year JIF 2007, 2012
und 2017 im unteren Wertebereich angesiedelt ist
(5-year JIF<3)

» Angenommen, das Journal-Setting 2003-2007 wire
unverandert als Publikationsmedienverwendet
worden, wire die Steigerungsrate des JIF deutlich
geringer ausgefallen als in der veranderten Journal-
Zusammensetzung

» Nimmtman an, dass der JIF ein Indikator far
Qualitat ist, ist belegt, dass INM-Autoren im
aktuellen Publikationszeitraum qualitativ
hochwertigere Journale wahlen
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